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En labsence d'analyse des lisiers et
digestats au moment des epandages :

HIH 3 ‘el / ' . , , . :
Trente deux MIlllf)nS de m° de lisier prod_ult annuel,leme{'lt, (-:\ssentlellemc_-)nt par les risque élevé de sur ou sous-fertilisation.
porcs et les bovins, et plus de 1800 unites de méthanisation en fonctionnement A ce titre, et méme si les exploitants
fin 2024 : agricoles enquétés ne les connaissent
2> grande quantite de lisier et de dIQGStat d epandre en France pas tres bien, les capteurs d’ana|yse
=» analyse de leur composition necessaire pour une valorisation embarqués sur tonne a lisier sont percus
agronomique de preécision. favorablement. lls semblent disposer

Objectif : identifier le potentiel de développement des capteurs d’analyse d'un potentiel de developpement certain.

embarques sur tonne a lisier au regard des pratiques de fertilisation organique.

Materiel et methodes

= Enquéte en ligne aupres d’agriculteurs-méthaniseurs, d’éleveurs de porcs et de bovins

@ 16 questions portant sur les pratiques d’épandage
= Réalisation de 12 analyses d’effluents au moment des eépandages

=» Comparaison de la concentration en élements fertilisants estimée par I'exploitant agricole (sur la base d’analyses antéerieures
ou d’une simple présomption) et de la valeur d’analyse de laboratoire obtenue dans le cadre de cette enquéte.

Resultats

@ 51 repondants a I'enquéte

= Une analyse de laboratoire est regulierement effectuée pour
tous les digestats et 59 % des lisiers. Aucune analyse chez 10

% des répondants.

e Epandage par pendillard, enfouisseur et buse palette pour
respectivement 70, 16 et 10 % des répondants.

o Les capteurs d'analyses de lisier/digestat montes sur tonne Figure 1: Proportion d’exploitants satisfaits par leur propre
sont « plus ou moins » connus chez les deux tiers des pratique de gestion des effluents (sur 51 repondants)
repondants et « plutot bien » pour seulement 3 réepondants sur
51. Plus du quart (28 %), ne les connaissent pas du tout.

e Plus des deux tiers y voit toutefois un intérét (concernant les Tableau 1 : Differences relatives (en % de la valeur estimee)

capteurs d’analyses), 20 % n’en voit aucun et 12 % n’ont pas entre les valeurs fertilisantes estimees par I’exploitant et celles
d’opinion determinées par un laboratoire d’analyse (*

o Sur les 12 effluents analysés dans le cadre de cette enquéte :

’'écart moyen entre la valeur estimée par I'exploitant et celle Ecart-type 10 20 16 8
dosée par un laboratoire est de 23 % pour I'azote (tableau 1). 12 6 7 7

e L'exploitant la surestime dans 9 cas sur 12.
s : 0 ,. : (*) Sur la campagne d’épandage du printemps 2025 — 12 analyses réparties
o Lecart est respectlvement de 18 et 32 % selon qu s aient en 6 lisiers de porc, 3 lisiers de bovin et 3 digestats. Ammo. : ammoniacal

antérieurement réalisé une analyse ou non.

‘ Oui
‘ { ) Moyennement
‘ Non pas vraiment

‘ je n‘ai pas d'avis
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