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Contexte & Objectifs

- L'activité physique peut étre utilisée comme un indicateur de santé
— Elle est mesurée avec des accélérometres fixés aux oreilles (mais fragiles et colteux)
-2 Méthode alternative : I'analyse comportementale d’enregistrements vidéos

Materiel biologique

35 truies gestantes
Issues de 2 Bandes

Logées en salle de gestation

=>» OBIJECTIF : vérifier que les différentes méthodes d’évaluation (SCAN vs. FOCUS) du
niveau d’activité via I'analyse de vidéos donnent des résultats similaires

3 caméras par

salle de gestation

Analyses videos

Observatlc?ns manuelles '--' Jours .30 et 193 .de 2 Méthode Catégorie Variable Pourcentage Niveau
De 0000 a 02h00 gestations consecutives d’observation comportementale d’intérét d’activité  d’activité
METHODES D’OBSERVATION
. , Toutes les o A
 Scan : toutes les 5 minutes, relevé de la posture (Debout, occupations —> N —>
Couchée, Assise) et de I'occupation (Mange, Boit, Explore, A un contact Occupations <
social, Déplace, Inactive) Mange +Boit | —> % ——> B
* Focus : en continu, relevé de début et fin de chaque >can
occupation (Mange, Boit, Explore, A un contact social) Debout + Assise| — % ——> C
Postures <
Debout —> % —> D
1 niveau d’activité individuel (Haut, Moyen, Faible) donné FocUs
en fonction de la méthode cflobserv?tloln,n de la catégorie \ Toutes .Ies s 9 s E
comportementale et des variables d’intérét Occupations < occupations
A chaque fois 3 groupes d’activité numériqguement homogénes Mange + Boit > % > F
STATISTIQUES
- Les différents niveaux d’activité sont comparés deux a deux grace a un khi? d’homogénéité sur les tableaux de contingence correspondants
- Si P < 0,01, les niveaux d’activités comparés sont considérés comme semblables
v Comparaison des méthodes d’observation Comparaison des variables d’intérét
Resu"tats Comparaison des catégories comportementales
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, — 80 _
— Les niveaux d’activités sont identiques en utilisant le Focus ou le Scan S 70 - —
(Avs. E,Bvs. F, P<0,01). Les analyses scan peuvent donc étre priorisées. E 60 — =
- Les niveaux d’activités sont identiques en utilisant la posture ou les g 50
occupations (Avs.Cet D,Bvs.Cet D, P<0,01). Q 10 +
—> Pour le Scan, les niveaux d’activités établis avec toutes les occupations et %’ 30
seulement avec « Mange » et « Boit » sont identiques (A vs. B, P < 0,01), e 20
. Q
contrairement au Focus (E vs. F, P > 0,01). O 10
>
— En Scan, la prise en compte de la posture « Assise » dans lactivité & 0

n’impacte pas les niveaux d’activite (C vs. D, P < 0,01). A-E B-F AC A-D B-C B-D AB C-D E-F

= : P du chi’ d’homogénéité < 0,01 entre les tableaux de contingence correspondants
#+ : P du chi? d’homogénéité > 0,01 entre les tableaux de contingence correspondants

Conclusion

Le niveau d’activité pourrait donc se mesurer :

=>» En utilisant le Focus ou le Scan, mais préférentiellement le Scan car c’est moins chronophage pour I'observateur.
=>» En utilisant soit les postures ou soit les occupations, afin de réduire le nombre de comportements a relever.

Perspectives

 Etendre |I'étude sur I'ensemble de la journée pour vérifier la stabilité des résultats au cours de la journée
* Faciliter I'évaluation du niveau d’activité permettra de rapidement détecter des problemes de santé



