Comparaison des performances zootechniques
chez le porcelet en post-sevrage avec l'utilisation d'un additif
micro-encapsulé dans l'alimentation 1€ et 2¢ age.
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INTRODUCTION:

Les acides organiques (AQ) et des ardmes identiques naturels (équivalents chimiques des extraits de plantes; AIN) peuvent affecter positivement la flore
microbienne intestinale (Partanen et Mroz, 1999 ; Penalver et al,, 2005), mais aussi induire des effets anti-inflammatoires et bénéfiques sur l'intégrité de la
muqueuse intestinale (Grilli et al., 2012). La matrice lipidique de protection utilisée pour la micro-encapsulation permet la libération lente des principes
actifs empéchant ainsi la disparition immediate de ces composés a la sortie de I'estomac. Du fait de cette libération lente, les AO et AIN agissent tout au long
du tractus digestif permettant d'agir de facon synergique sur la flore intestinale et la muqueuse intestinale du porcelet. Barea et al. (2014) ont montre que
des porcelets recevant un régime contenant un additif zootechnigue micro-encapsulé (acide citrique, acide sorbique, thymol et vanilline) ont de meilleures
performances de croissance et de conversion alimentaire. Lobjectif de cet essai était de comparer les performances des porcelets en post-sevrage (période
de Ter et 2e dge) recevant cet additif zootechnigue micro-encapsulé dans des conditions standard d'élevage francais.

MATERIEL ET METHODES:

Létude a eté realisee dans un élevage naisseur-engraisseur (encadré par Interface

Elevage) de 350 truies conduit en 10 bandes (sevrage a 21 jours). Au total, 1 200 [ 1200 porcelets (males castrés et femelles) ]
porcelets males castrés et femelles ont été divisés en deux traitements: 1) aliment

témoin (CTR); 2) CTR + 3 kg/T AviPlus®S (additif zootechnique 4d 3, Réglement UE N°
117/2010 ; AVIP) dans le 1er age et 1 kg/T AVIP dans le 2e age. Lessai s'est deroulé sur
trois bandes avec un intervalle de 28 jours entre deux bandes, au total 15 blocs par

traitement avec 40 porcelets chacun). Pour la mise en lots, les porcelets au sevrage o A

étaient regroupés selon leur gabarit, le sexe et le rang de portée des méres (cochettes CTR 1€ AGE AVIP

ou multipares). Le poids moyen au sevrage etait proche entre les deux lots (écart de 80 s D. F

g sur le poids moyen sevrage des porcelets entre les lots). Les porcelets ont été nourris

a volonté avec un aliment 1er age de 0 a 20 jours et 2ieme age de 21 a 43 jours aprés —

le sevrage. Pendant le 1er age 4 kg/T d'AQ libres (40% d’acide formique et 60% d'acide 1 2 oLt ka/T AVIP
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lactique) ont été incorporés dans l'aliment. La consommation moyenne journaliere

[CMJ}, le gain de poids journalier (GMQ), l'indice de conversion (IC) et la mortalité (%)
sur la période 0-43 jours post-sevrage ont été pris comme critéres devaluation. Le
retour sur investissement (R5l) a été calculé comme suit : économie sur les codts i
alimentaires permise par I'amélioration de l'efficacité alimentaire (EUR) / colts 2° AGE

d'inclusion de l'additif fonction de son prix unitaire et du dosage (EUR); avec EUR: Euro. CTR ﬁ

Les effets du traitement alimentaire sur les performances zootechniques ont été

analysés par la procédure GLM de SAS 9.1 (SAS Institute, Inc, Cary, NC), avec le

traitement, le sexe et la bande comme facteurs fixes et le bloc comme un facteur (é e ] é} IR+ 1 ka/T AVIP ]

a_léa‘g:::ire._ Les probabilités de P = 0,05 ont été considérées statistiquement TEMOIN NEGATIF
significatives.
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RESULTATS ET DISCUSSION:

Les performances de croissance des porcelets sont présentées dans le Tableau 1. Les 22
jours d'alimentation avec le 1er age ont mis en évidence une vitesse de croissance qui
tend a etre supérieure de 9,4% (+28 g/)) chez les porcelets du traitement AVIP par

rapport au CTR (P = 0,07). Aussi, I'IC a été amélioré dans ce groupe (-0,11 points par Tableau 1: Performences de croissance des porcelets

rapport au groupe CTR; P = 0.03). Les résultats sur la période globale indiquent une ayant recu un aliment témoin (CTR) ou supplémentés (AVIP).
amélioration significative du GMQ (+5,4% ; P = 0,05) et de I'lC (-0,07 points, P = 0.03)

concernant les porcelets du groupe AVIP par rapport au CTR. Le taux de perte était Traitements CTR  AVIP  ETR” p’
similaire a celui observé dans les élevages francgais (en moyenne 2,4% ; IFIP, 2013).

Lamelioration des performances d'élevage en utilisant 'additif AVIP (lié principalement Poids vif initial, kg 6,22 6,11 0,26 0,78
a la baisse de I'lC) a généré un RSI de 6,53 :1,00 EUR (AVIP :CTR), tout en optimisant les Poids vif 1% dge, kg 128 133 0,44 0,43
colts alimentaires. Lefficacité de l'additif micre-encapsulé AVIP est liée a l'action Poids vif final, kg 23,0 238 0,53 0,30

synergigue des AQ et AIN (Piva et al.,, 2007 ; Grilli et al., 2012).

Ter age (1-14j)

GMQ, g/j * 299 327 11,0 0,07
CONCLUSIONS: CMJ, g/j* 384 380 10,4 0,77
L' incorporation de l'additif AVIP dans les aliments porcelets ler et 2e &ge permet IC,g/g* 1,29 1,18 0,039 0,03
d'améliorer la croissance aprés un sevrage a 21 jours tout en optimisant les colts
alimentaires. La combinaison micro-encapsulée d'acide citrique, acide sorbigue, thymol et 2eme age (14-42j)
vanilline est une solution pouvant augmenter la rentabilité d'un atelier porcin en GMQ, g/j * 485 498 9,6 0,34
post-sevrage/engraissement. CMJ, g/j* 921 973 20,6 0,94
IC,a/g” 190 185 0025 017
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GMQ, g/ " 390 411 7.8 0,05
CMJ, g/j * 667 671 106 0,84
IC, g/g " 1,71 1,64 0025 0,03
Mortalité, % 2,85 2,36 0,008 0,68

check it out!

E E RSI* (AVIP:CTR) 6,53:1,00
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