











donc la croissance des partenaires de groupe (VGA
croissance), est limité tant que la compétition n’est pas trop
forte. En revanche, davantage de bousculades et de |ésions
associées a la tentative d’évitement ou au fait de battre en
retraite, sont attendues.

Les porcs qui ont une aptitude génétique pour la croissance
des autres porcs seraient donc davantage persécutés par des
porcs dominants, mais leur réaction serait de ne pas
renchérir et de fuir.

Ce résultat est en accord avec I'hypothése d’une territorialité
amplifiée chez les animaux dominants du groupe en cas de
compétition, qui se traduirait par des effets négatifs
exacerbés sur les animaux dominés.

Néanmoins, comme en situation de coopération, les porcs a
effet favorable sur la croissance de leurs partenaires de
groupe deviendraient, par sélection, plus calmes en dehors
de la période de mélange.

Figure 1 - Relations entre la VGD estimées pour les scores de lésions corporelle et le comportement (sur I’axe des ordonnées) et la
corrélation génétique des effets direct et associatif pour la croissance (sur I'axe des abscisses, rda<0 correspond a une situation de
compétition et rda>0 correspond a une situation de coopération)
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CONCLUSION

La sélection pour la croissance contribue a une agressivité
accrue des animaux en groupe. Une sélection directe contre
I'agressivité est possible (Turner et al., 2009). L’utilisation du
modele d’association permettrait un progrés génétique plus
optimal sur la croissance. Mais la dynamique de groupe a son
importance. Selon une structure de population classique sans
compétition, a taille de groupe moyenne et a densité de
logement conforme a la législation sur, son application en
sélection favoriserait la production d’animaux provocateurs
lors des mélanges, qui s’impliquent dans des combats et
bousculades, au risque de les perdre, mais au bénéfice de la
mise en place de la hiérarchie au sein du groupe. Ces
animaux deviendraient globalement plus calmes, en dehors
de ces périodes instables de mélange.

Nous recommandons que d’autres études soient réalisées
avant de mettre en ceuvre ce type de sélection.
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