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INTRODUCTION

Les recommandations frangaises relatives au nombre de
porcs par place au nourrisseur, en porcherie d’engraissement
dans le cas d’une alimentation a volonté, sontde 2,5a 3,5 en
fonction de leur poids, pour 30 cm de nourrisseur.

les autres pays européens ont des recommandations sensi-
blement du méme ordre :

- selon DAELEMANS, on constate en Belgique, une évolution
de 3 a 4 porcs par place, vers 4 a 5 porcs ;

- sur la revue danoise SVINEAVL OG PRODUCTION (1984),
on conseille 4 a 5 pores par place avec de I'aliment en farine,
et 5 4 6 porcs par place avec de I'aliment en granulés.

La commercialisation de nourrisseurs «<monoplace» se déve-
loppe, particulierement en Belgique et aux Pays-Bas. Les
fournisseurs de ces équipements conseillent 8 & 12 porcs par
place d’acces.

EnR.F.A., un arrété fédéral du 30 mai 1988, pris dans le cadre
delareglementation sur le Bien-Etre des animaux, indique que
le nombre de porcs par place doit étre au maximum égal a4 en
alimentation a volonté. Il est précisé dans ce méme arrété,
gu’en alimentation rationnée, ce nombre doit étre ramené a 2
porcs dans le cas d’un apport d’aliment une fois par jouret a1

porc sil’apport est de 2 ou 3 fois par jour (FIEDLER, HOPPEN-
BROCK).

Il nous a semblé important de préciser les répercussions
éventuelles d’'un nombre élevé de porcs par place sur les
performances : consommation, croissances, indices de con-
sommation et homogénéité des animaux en fin d’engraisse-
ment.

Une expérimentation sur ce théme a été réalisée par 'L.T.P. a
la station de Villefranche de Rouergue, au cours des années
1987 et 1988.

1 - MATERIEL ET METHODES

Afin de prendre en compte d’une part le type d’alimentation (a
volonté ou rationnée), d’autre part le mode de présentation
(granulés ou farine), 4 essais successifs ont été mis en place.
Les résultats présentés dans cette publication concernent les
3 premiers.

1.1. Schéma expérimental

TABLEAU 1
CARACTERISTIQUES GENERALES DES ESSAIS
N° essai Type d’alimentation . Sexe Présentation de 'aliment
1 A volonté Femelles Granulés
2 A volonté Femelles Farine
3 A volonté + Plafond Méles castrés Granulés
4 A volonté + Plafond Males castrés Farine

Les différentes modalités expérimentales avaient pour objectif
d’étre représentatives de ce que nous retrouvons sur le terrain.
Il était aussi nécessaire de considérer le mode de présenta-
tion, compte-tenu d’'une consommation généralement plus

lente de l'aliment en farine.

Trois traitements, identiques pour chacun des essais, ont été
compareés (tableau 2).
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TABLEAU 2
DEFINITION DES DIFFERENTS TRAITEMENTS (PAR CASE DE 20 PORCS)

Traitement Nombre de porcs Nombre de places Longueur du
par place d’acces (1) d’'acces au nourrisseur nourrisseur (m)
A 3 7 2,10
B 10 2 0,60
C 20 1 0,30

(1) 1 place = 30 cm d’accés au nourrisseur

Le traitement A - ou traitement témoin - représente les recom-
mandations le plus souvent admises et pratiquées. Le traite-
ment B est conforme a une pratique de plus en plus fréquente,
du moins aux Pays-Bas et en Belgique, dans le cas de
Putilisation de nourrisseurs «monoplace». Le traitement C est
une option extréme systématiquement déconseiliée, mais
parfois rencontrée.

1. 2. Batiment, matériel et animaux

Les animaux sont conduits en cases de 20 porcs a raison de
3 cases (60 porcs) par traitement, soit 180 porcs par essai.
Dans tous les cas, le nombre de porcs par case est identique,
ainsi que la surface par animal (0,67 m? de gisoir et 0,14 m?de
caillebotis par porc). Le seul parameatre variable estla longueur
du nourrisseur.

Les longueurs intérieures des nourrisseurs sont respective-
ment de 2,10 m (1), 0,60 m (biplace) et 0,30 m (monoplace).
Rigoureusement identiques dans leur conception générale, ils
sonten fibrociment avec auge en acier inoxydable. lls compor-
tent un dispositif de réglage du débit et une armature galvani-
- sée pour la séparation des places. Plusieurs chaines ont été
fixées a l'intérieur, afin de faciliter la descente de l'aliment. Le
systéme d’abreuvement est indépendant du nourrisseur.

Le poids moyen des porcelets au démarrage va de 22 a 24 kg.
l.es poids moyens & I'abattage sont compris entre 101 et 104
kg. Les porcelets sont issus de truies croisées LW x LF.

1.3. Aliment et conduite de I'alimentation

Selon les essais la concentration énergétique des aliments se
situe entre 3150 et 3200 kcal ED/kg et 2,7 g minimum de lysine
pour 1000 kcal ED. Le méme aliment est distribué aux 3
traitements.

Si pour les deux premiers essais I'alimentation est a volonté
durant toute la période d’engraissement, dans le troisieme par
contre, le plafond a été établi a 7400 kcal ED avec une
distribution quotidienne au nourrisseur des quantités d’aliment
correspondantes a chaque case. Ce plafond a été atteint entre
50 et 55 kg.

1.4. - Mesures
Afind’apprécier 'évolution de I'hétérogénéité dans chacun des

traitements, les porcs ont été pesés individuellement tous les
14 jours et la veille de 'abattage. L.es consommations ont été

(1) 2,10 m = 2 nourrisseurs : 'un de 1,20 m, l'autre de 0,90 m de part
et d’autre de la case.

contrblées par loge et pour chacune des périodes comprise
entre deux pesées.

Sur la carcasse, I'épaisseur de lard et I'estimation du taux de
muscle ont été réalisées par la méthode de BOER (revue par
NAVEAU et al., 1979) et par la méthode au fat-o-meater. Le
rendement «froid» a été calculé avec un coefficient de res-
suyage de 3 %.

L'unité expérimentale est le porc pour les performances indi-
viduelles (croissance, performances d’abattage), la case pour
les performances collectives (consommations journaliéres, et
indices de consommation). Le faible nombre de données
relatives aux consommations, 1 seule donnée par case, ne
permet pas de réaliser une analyse statistique sur ces parame-
tres.

Une étude sanitaire conjointe a été réalisée par le controle en
abattoir des lésions pulmonaires.

1.5. Etude comportementale

Afin de mieux apprécier la fréquentation des nourrisseurs dans
chaque traitement, et la compétition éventuelle entre animaux,
nous avons réalisé une étude de comportement. Plusieurs fois
en cours d'essai, les animaux des trois traitements ont été
observés simultanément a intervalles de. 5 minutes avec
appareillage photographigque programmable, et ceci pendant
plusieurs périodes de 3 heures chacune au cours de la méme
journée. Les documents photographiques ont été étudiés en
retenant- deux activités principales : «présence au nourris-
seur» et «repos couché».

2 . RESULTATS

Les consommations journalieres, indices de consommation et
gains moyens quotidiens ont été calculés sur la période de
croissance (jusqu'a 60 kg), la période de finition et la durée
totale d’engraissement.

2.1. Consommations journaliéres

Pour les essais 1 et 2, quelques différences sont a noter entre
traitements. Les consommations moyennes journaliéres des
traitements B et C sont plutdt supérieures a celles du témoin A
dans l'essai 1 (granulés), plutbt inférieures dans l'essai 2
(farine). Ces écarts, bien que limités, sont a prendre en compte
dans l'interprétation des croissances. Dans 'essai 3, les con-
sommations sont équivalentes pour les 3 traitements, quelle
que soit la période.




TABLEAU 3
CONSOMMATIONS D'ALIMENT (kg/porc/iour) (A = BASE 100)

Traitement A B C
Nb de porcs/place 3 10 20
Essai1: ,
Croissance 1,59 1,64 (103) 1,63 (103)
Finition 2,15 2,19 (102) 2,20 (102)
Période totale 1,87 1,91 (102) 1,91 (102)
Essai 2 :
Croissance 1,75 1,72 (98) 1,67 (95)
Finition 2,74 2,67 (97) 2,79 (102)
Période totale ‘ 2,22 2,17 (98) 2,19 (98)
Essai 3 :
Croissance 1,91 1,90 (99) 1,90 (99)
Finition 2,30 2,30 (100) 2,30 (100)
Période totale 2,11 2,10 (100) 2,10 (100)

2. 2. Croissances

TABLEAU 4
GAINS MOYENS QUOTIDIENS (g) (A = BASE 100)
Traitement A B C cv Probabilité |Signification
résiduel sous Ho Stat.
Nombre de 3 10 20 (1) 2 (3)
porcs/place o=5%
Essai1:
Croissance 616 a 623 a (101) 627 a (102) 13,3 0,79 NS
Finition 675 . a 681 a  (101) 684 a  (101) 18,3 0,93 NS
Période totale 640 a 643 a  (100) 648 a  (101) 11,9 0,84 NS
Essai 2 :
Croissance 668 a 629 b (94) 632 b (95) 10,3 0,004 S
Finition 782 a 762 a  (97) 797 a  (102) 12,1 0,16 NS
Période totale 720 a 688 b  (96) 702 ab (98) 8,9 0,03 S
Essai 3:
Croissance | 682 al| - 650 a (95 654 a  (96) 11,4 0,07 NS
Finition 661 a 673 a  (102) 659 a  (100) 18,9 0,84 NS
Période totale 664 a 654 a  (98) 652 a  (98) 12,9 0,74 NS

Les lettres différentes a et b correspondent a des moyennes signifi-
cativement différentes (test de Newman et Keuls & 5 %)
(1) coefficient de variation

Dansl'essai 1, les G.M.Q. sont tout a fait comparables, tant en
phase de croissance qu'en phase de finition. Il n’y a aucune
différence significative entre les traitements.

Dans les essais 2 et 3, les performances des traitements B et
C sont identiques mais inférieures a celles du témoin A en
période de croissance, avec une différence significative pour
le traitement B de I'essai 2. lin’y a par contre pas de différence
significative sur la période de finition.

(2) Ho = hypothese d’'égalité des moyennes des traitements
(3) NS = non significatif, rejet de Ho pour P < 0,05 (risque o= 5 %)

2.3. Indices de consommation

Pour chacun des essais, les indices de consommation des
trois traitements sont trés proches. Ainsi pour le traitement
extréme (C = 20 porcs/place), aucun 1.C. n'est supérieur de
plus de 1 % acelui du traitement A correspondant, et ceci aussi
bien en croissance qu’en finition. Concernant le traitement
intermédiaire (B = 10 porcs/place), certains écarts atteignent
+3a+4 % enphase de croissance, par contre + 1 % seulement




en phase finition.
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Pour la durée totale d’engraissement, les indices de consom-
mation moyens sont identiques dans les trois essais.

TABLEAU 5
INDICES DE CONSOMMATION (kg d’aliment/kg de croft)
(A = BASE 100)

Traitement A B C
Nb de porcs/place 3 10 20
Essai 1:
Croissance 2,63 2,64 (100) 2,67 (101)
Finition 3,30 3,24 (98) 3,23 (98)
Période totale 2,98 2,95 (99) 2,96 (99)
Essai 2 :
Croissance 2,67 2,75 (103) 2,67 (100)
Finition 3,68 3,73 (101) 3,70 (101)
Période totale 3,19 3,26 (102) 3,23 (101)
Essai 3 :
Croissance 3,00 3,13 (104) 3,02 (101)
Finition 3,47 3,39 (98) 3,44 (99)
Période totale 3,26 3,26 (100) 3,27 (100)
2. 4, Résultats d’abattage
TABLEAU 6
RESULTATS D'ABATTAGE : TAUX DE MUSCLE ET RENDEMENT
Traitement A B C Ecart-type Probabilité Signification
Nombre de résiduel sous Ho Statistique
porcs/place 3 10 20 o=5% (4)
Taux de muscle %
Essai 1 : M.d.B.(1) 54,5 53,8 54,3 3,0 0,47 NS
Essai 2 : M.d.B. 51,5 52,0 50,9 2,3 0,05 NS
Essai 3 : F.O.M. (2) 50,8 49,8 50,9 3,2 0,19 NS
Rendement % (3)
Essai 1 78,7 78,6 78,8 1,5 0,68 NS
Essai 2 79,0 78,7 78,4 1,5 0,16 NS
Essai 3 78,0 78,0 78,3 1,5 0,54 NS

(1) Méthode de BOER (revue par NAVEAU et al., 1979)

(2) Méthode Fat-o-Meater

(3) Rendement =Poids de |a carcasse chaude x 0,97 (3% de réfaction pour ressuyage)
Poids vif veille abattage

(4) NS = non significatif, rejet de Ho pour P < 0,05 (risque o = 5 %)

Il n’a été constaté aucune différence significative entre traite-
ments et ceci dans les trois essais, tant sur le plan du pourcen-
tage de muscle que du rendement.

2. 5. Evolution de I'homogénéité des animaux dans les

différents traitements

TABLEAU 7
POIDS A LA DERNIERE PESEE : ECARTS-TYPES ET TEST DE BARTLETT
Traitements Analyse
Références (Nombre porcs/Place) statistique

Essai Durée (2) A(3) B (10) C (20) KHI2 P (1)
1 98 6,77 5,70 6,29 1,67 0,438
2 98 5,71 5,87 5,93 0,08 0,961
3 91 5,81 5,13 6,55 2,90 0,233

(1) Probabilité sous Ho (hypothése d’égalité des écarts-types) au risque 0.=0,05
(2) Durée d’engraissement a la derniére pesée commune (jours)




Au dela des performances moyennes de croissance, il con-
vient d’apprécier la dispersion-des résultats au sein de chaque
traitement et de les comparer. Pour cela nous avons utilisé le
test de Bartlett (ou test de 'lhomogénéité des écarts-types ou
des variances) appliqué au poids a la derniere pesée com-
mune, au taux de muscle et au rendement.

La dispersion des poids en fin d’engraissement est la méme

quel que soit le traitement.

Une analyse statistique similaire au niveau de la qualité des
carcasses et du rendement permet de constater également
’homogénéité des écarts-types des différents traitements
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pour ces deux critéres.
2. 6. Résultats de I’étude comportementale

Le temps moyen d’occupation des places d’accés au nourris-
seur augmente avec le nombre de porcs par place. Chacune
est occupée en moyenne un tiers du temps dans le traitement
A etles trois quarts du temps dans le traitement B ; par contre,
Foccupation peut étre de 90 %, voire 100 % (4 périodes sur 8)
dans le traitement C. On observe cependant une diminution en
cours d’engraissement pour les essais 2 et 3 qui se traduitdonc
par une moindre compétition entre animaux en finition.

) TABLEAU 8
RESULTATS DE L'ETUDE COMPORTEMENTALE
Taux moyen d’occupation des Activité «repos couché» (2) Définition des
places d'acces au nourrisseur (1) périodes
d'observation
Traitement A B C A B C Durée Horaire
Nombre de porcs/place 3 10 20 3 10 20 de début
Essai | Poids (kg)(3)
1 55 24 70 100 57 60 60 1H30 14H40
1 81 16 50 80 65 80 76 3H 16H00
1 89 6 30 60 72 72 64 3H 11HOO
2 42 43 95 100 43 48 56 2x3H 8H+16H
2 69 39 87 100 40 52 51 3x3H 7H30,
11H,15H
2 88 35 85 96 42 53 52 3x3H 8H
11H30,
15H
3 61 37 88 100 36 47 42 6H 8H
3 83 28 55 70 50 48 48 6H 8H

(1) 100 = toutes les places sont occupées en permanence
(2) % d'animaux de la case en position couchée

La proportion des animaux couchés est sensiblement compa-
rable pour les traitements B et C ; elle est d'ailleurs générale-
ment plus élevée gue dans le traitement A.

En alimentation & volonté - essais 1 et 2 - les animaux étaient
calmes en permanence, quel que soit e traitement. Par contre,
dans l'essai 3, a partir du moment ol lalimentation a été
plafonnée (vers 50-55 kg), les animaux des traitements B et C
ontété plus agités. Cette agitation (coups de groin, chevauche-
ments, cris... pour accéder au nourrisseur) commengait au
moment de 'apport de 'aliment (8 h du matin) et persistait, tout
en diminuant progressivement d'intensité, pendant plusieurs
heures. Aucun cas de cannibalisme n'a été noté. Le sol des
cases est resté également propre dans tous les traitements, et
ceci pour les 3 essais.

2. 7. Aspects sanitaires

Des troubles pulmonaires ont été constatés dans les 3 essais,
mais plus particuliérement dans I'essai 1. Ceci peut expliquer
le niveau moyen de consommation d’aliment (1,9 kg) et des
croissances faibles, malgré un indice de consommation satis-
faisant (< 3). Selon les essais, la proportion d’animaux atteints

(3) Poids moyen des animaux lors des observations de comporte-
ment.

de pneumonie varie de 50 a 70 %. La fréquence et la gravité
des Iésions constatées a l'abattoir sont également réparties
dans les trois traitements.

3 . DISCUSSION

3. 1. Consommations

L’augmentation du nombre de porcs par place au nourrisseur
n'a que des effets tres limités sur la consommation d’aliment
(+ 2 % dans I'essai 1 et - 2 % dans 'essai 2). Une diminution,
d’ailleurs trés faible, n'est constatée qu’en phase de crois-
sance dans I'essai 2 ; dans ce cas I'apport de I'aliment en
farine, consommé moins rapidement, en est peut-étre une
explication. Dans 'essai 1, les animaux se sont autorationnés
dans les trois traitements ; ceci a peut-étre limité I'effet éven-
tuel lié au traitement. Sur la durée totale d’engraissement, on
n’observe aucun écart entre les traitements B et C, malgré le
passage de 10 a 20 porcs par place.

Ces résultats ne concordent pas avec ceux signalés dans la




bibliographie (E.D.E. Finistére, S.E.R.E.P.). En effet, dans 6
cas sur 9 une chute de consommation pouvant atteindre 10 %
est signalée (en moyenne -4 %). Le fait que 'aliment était alors
apporté en farine, cause possible d’une compétition accrue,
doit étre signalé. Cette baisse de consommation se situe plutdt
pendant la phase de croissance.

Il apparait clairement que 'augmentation du nombre de porcs
par place d'acces au nourrisseur ne peut étre retenue comme
un moyen possible et fiable de rationnement. Une réduction
éventuelle de consommation est certainement plus fréquente
dans le cas de I'apport de I'aliment en farine, et en phase
croissance ; elle apparait improbable avec de I'aliment en
granulés, méme avec un nombre d'animaux par place élevé.

3. 2. Croissances

Lacompétition plus importante entre animaux, liée a'augmen-
tation du nombre de porcs par place, évoquée pour les con-

“sommations en phase de croissance dans l'essai 2, se con-
firme sur le plan des croissances dans les essais 2 et 3. Les
gains journaliers chutent également de 5 % environ dans les
traitements B et C, comparés au traitement A (tableau 4). Ceci
se traduit par une chute moyenne des croissances de 2 % sur
laduréetotale d'engraissement. En phase finition, 'égalité des
gains journaliers des trois traitements, et plus particuliérement
de A et C, dans les 3 essais, permet de conclure a 'absence
de compétition a ce stade.

Une répercussion importante de 'augmentation du nombre de
porcs par place sur I'nétérogénéité des animaux a I'abattage
était a craindre pour les traitements B et C. Aucun écart dans
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I’hnomogénéité n'a été mis en évidence (tableau 7) tant sur le
plan du poids des animaux & la derniére pesée commune, que
sur les performances d’abattage. Ce constat argumente dans
le sens d’un effet compétition assez limité.

L'analyse des résultats bibliographiques (E.D.E. Finistére et
S.E.R.E.P.) souligne laliaison étroite entre niveau de consom-
mation et croissances journalieres ; les évolutions de ces deux
parameétres sont directement proportionnelles. L’augmenta-
tion du nombre de porcs par place entraine une diminution
moyenne des consommations de 4 % a 'origine d’'une baisse
moyenne des croissances de 4,5 %. D’un essai a l'autre, les
écarts au témoin sont assez variables.

En résumé, une diminution sensible des gains moyens quoti-
diens peut étre constatée en phase de croissance, elle est
alors étroitement liée a la baisse de consommation constatée.

3. 3. Indices de consommation

Les indices moyens par traitement sont tantdt meilleurs (- 1 ou
- 2 %), tant6ét moins bons comparés au témoin (+ 1 ou + 2 %)
- tableau 5. Les écarts plus élevés de + 3 et + 4 % constatés
en phase de croissance pour le traitement B (10 porcs par
place) ne se confirment pas dans le traitement C (20 porcs par
place). On peut conclure a 'absence d’effet de I'augmentation
du nombre de porcs par place sur 'indice de consommation,
critére dont l'incidence économique est importante.

Les résultats bibliographiques (figure 1) confirment cette con-
clusion ; en effet les indices, tantdt a la baisse, tantét a la
hausse, sont en moyenne identiques au témoin.

FIGURE 1
INDICE DE CONSOMMATION EN FONCTION DU NOMBRRE DE PORCS PAR PLACE D'ACCES AU NOURRISSEUR

Nombre de porcs par place d'accés
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Résultats bibliographiques (EDE Finistére et SEREP)

Témoin (Base 100) = 2,5 a 3,5 porcs par place selon les essais
I.C. supérieur & 100 = moins bons résultats

1.C. inférieur & 100 = meilleurs résultats

3. 4. Résultats d’abattage

L’absence de différences significatives sur le plan de la gualité

des carcasses (taux de muscle - tableau 6) esten rapportdirect
avec les faibles écarts constatés sur le plan des consomma-
tions.




3. 5. Aspects économiques

L’économie d’investissement liée a la longueur de nourrisseur
par case est de l'ordre de 35 francs par porc - soit une
diminution des amortissements inférieure a 2 F par porc
produit (1). Une détérioration de I'indice de consommation de
1 % suffit a annuler cet avantage économique.

Le gain de surface de gisoir par case représente dans le méme
exemple 0,36 m3(2) soit 5 % de la surface de gisoir. L'écono-
mie d’investissement qui peut éventuellement étre réalisée sur
ce deuxieme aspect est sensiblement du méme ordre que la
précédente (40 F par porc) (3).

(1) Exemple : pour une case de 12 porcs, utilisation d’'un nourrisseur
monoplace (450 F), au lieu d'un nourrisseur a 4 places (850 F) -
prix indicatifs hors taxes.

(2) Surface au sol du nourrisseur monoplace (0,35 m x 0,40 m) contre
(1,25 m x 0,40 m).

(3) 1300 F par m2 de gisoir x 0,36 m? pour 12 porcs.

CONCLUSION

Dans les conditions de nos essais : allotement par poids,
conduite en sexes séparés, alimentation a volonté duranttoute
la durée de I'engraissement (essais 1 et 2) ou plafonnée en
finition (essai 3), il apparait que 'on peut augmenter le nombre
de porcs par place d'accés au nourrisseur au-dela des recom-
mandations formulées jusqu'a présent. Une compétition plus
importante entre animaux est cependant a signaler en phase
croissance - réduction sensible de 5 % environ des gains
moyens quotidients dans 2 essais sur 3 -, mais elle n'a qu'un
effet trés limité sur la durée totale d'engraissement. L.'homogé-
néité des animaux n'en est pas altérée. La compétition appa-
raft accrue avec la présentation de l'aliment en farine (essai 2)
comparé au granulé.

Suite a des essais comparatifs de nourrisseurs «monoplace»
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a la station de STERKSEL (Pays-Bas), PEERLINGS en 1985
déconseille d’aller au dela de 8 porcs, araison d’un nourrisseur
par case. Un autre essai, réalisé a la station de RAALTE en
1986, n'a pas montré d’écarts de performances entre 8 et 12
porcs par case équipée toujours d’un nourrisseur monoplace.
Une étude, actuellement en cours ala station de MERELBEKE
(Belgique), compare I'alimentation par nourrisseur monoplace
avec abreuvoir incorporé & 'alimentation par nourrisseur a sec
a 4 places, ceci pour des cases de 12 porcs (DAELEMANS).
Un essai avec des nourrisseurs monoplace pour 10 porcs est
aussi en cours & la station de HAUS DUSSE (R.F.A.).

Sans retenir la situation extréme de 20 porcs par place testée
avec succes dans cette expérimentation, l'utilisation de nour-
risseurs «monoplace» pour des cases homogenes de 8 a 12
porcs semble tout a fait envisageable.

L’économie qui résulte de la diminution de la longueur du
nourrisseur reste toutefois limitée. C'est pourquoi dans les
conditions de terrain ol les lots sont souvent hétérogenes et
les sexes mélangeés, il convient de rester prudent quant aux re-
commandations a conseiller. Cette remarque est d’autant plus
importante qu’il peut s’avérer nécessaire d’appliquer un plan
de rationnement progressif dés I'entrée en porcherie en vue
d’améliorer la qualité des carcasses. En ce sens des essais
complémentaires seraient souhaitables pour tester le cas
d’une compeétition accrue des le départ.

D’autre part, la prise en compte de considérations telles que le
bien-étre des animaux qui s’annonce chez nos partenaires du
Nord de I'Europe, peut nous amener a pondeérer différemment
les données du probleme.
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